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Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacdo Civel n° 1028371-55.2016.8.26.0564, da Comarca de
Sado Bernardo do Campo, em que é apelante DELCIDIO DO AMARAL
GOMEZ, é apelado LUIZ INACIO LULA DA SILVA.

ACORDAM, em 7% Cémara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte
decisé&o: "Negaram provimento ao recurso. V. u.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este
acdrdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos.

Desembargadores PASTORELO KFOURI (Presidente sem voto), LUIZ
ANTONIO COSTA E MIGUEL BRANDI.

Sdo Paulo, 27 de setembro de 2023.

JOSE RUBENS QUEIROZ GOMES
RELATOR

Assinatura Eletrdnica

fls. 3496

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1028371-55.2016.8.26.0564 e c6digo 22BDDOA1.
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VOTO N° 27585

APELACAO CIVEL N° 1028371-55.2016.8.26.0564
COMARCA: SAO BERNARDO DO CAMPO - 22 VARA CIVEL
JUIZ(A) DE 12 INSTANCIA: MAURICIO TINI GARCIA
APELANTE: DELCIDIO DO AMARAL GOMEZ

APELADO: LUIZ INACIO LULA DA SILVA

72 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO. Acd3o de reparacdo de danos
morais. Sentenga de procedéncia.
Inconformismo do requerido. A conduta do
requerido ao inserir no termo de
colaboracdo acusacdo falsa e ofensiva,
bem como, conceder entrevista a diversos
veiculos de comunicacao acusando o
autor/apelado da pratica do crime de
obstrugdo a Justiga (artigo 2°, §1°, da
Lei n° 12.850/13, violou sua honra e
gerou danos morais passiveis de
indenizagdo. Na ag¢do penal o magistrado
reconheceu que ndo houve a pratica de
crime de obstrugcdo de justiga por parte
do autor, bem como, que foi absolvido
ante o deficiente conjunto probatério e
falta de credibilidade do testemunho do
requerido. Sentenga mantida. Recurso a
que se nega provimento.

Trata-se de recurso de apelacéao
interposto contra a r. sentenca proferida as fls.
3.355/3.358, embargada e declarada as fls. 3.365/3.366, que
julgou procedente a acdo para condenar o réu ao pagamento de
indenizacdo por danos morais no montante de RS 10.000,00
(dez mil reais), atualizado desde a publicacdo desta
sentenca, com juros de mora computados da citacgdo. Condenou
o0 réu ao pagamento de despesas processuais e honorarios de

13% sobre o valor da condenacéo.

Apelagdo Civel n° 1028371-55.2016.8.26.0564 -Voto n°® 27585 L 2

fls. 3497

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1028371-55.2016.8.26.0564 e cédigo 22BDDO0AL.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por JOSE RUBENS QUEIROZ GOMES, liberado nos autos em 27/09/2023 as 18:31 .



— TRIBUNAL DE JUSTICA
— & PODER JUDICIARIO
| ~

R S— Sao Paulo

Pleiteia o requerido, em suma, a reforma
da sentenca, alegando, em suma, que nenhum magistrado
concluiu pela falsidade das suas declaracgdes, ao contréario,
a uUnica decisdo proferida sobre o tema ¢é da 10% Vara
Criminal de Brasilia/DF, a qual fundamentou inexistir prova
da alegada falsidade, bem como, que existem “indicios de

veracidade” nas declaracdes.

Recurso processado, com contrarrazdes.

H& oposicédo ao Jjulgamento virtual por

parte do apelante.

[ea

a sintese do necesséario.

O recurso ndo comporta provimento.

O que se verifica nos autos é dque a
conduta do requerido/apelante ao inserir no termo de
colaboracdo acusacdo falsa e ofensiva, bem como, conceder
entrevista a diversos veiculos de comunicacdo acusando o
autor/apelado da pratica do crime de obstrucdo a Justica
(artigo 2°, §1°, da Lei n° 12.850/13, wviolou sua honra e

gerou danos morals passiveis de indenizacéo.

Isto porque, nao restou comprovada
interferéncia do autor, seja direta ou indiretamente, no
processo de delacdo premiada negociada entre Nestor Cerverd
e o Ministério Puiblico Federal, conforme afirmou o)

requerido.

E, ao contrario do que sustenta o
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apelante, na acdo penal mencionada o magistrado reconheceu
que ndo houve a préatica de crime de obstrucdo de justicga por
parte do autor, bem como, que foi absolvido ante o
deficiente conjunto probatdério e falta de credibilidade do

testemunho do requerido.

No mais, correta a solucdo encontrada
pelo MM. Juiz singular, logo, a r. sentenca ndo comporta
alteracdo e deverd ser mantida por seus prdéprios fundamentos
com base no artigo 252 do Regimento Interno deste Egrégio
Tribunal de Justica, que assim estabelece: “Nos recursos em
geral, o relator poderd limitar-se a ratificar os fundamentos da
decisd&o recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de

manté-la”.

Deste modo, adota-se a r. sentenca da
lavra do MM. Juiz de Direito Mauricio Tini Garcia que bem
dirimiu a gquestdo, analisando com clareza os argumentos
apresentados pelas partes, permanecendo consistente ante a

andlise das razdes ofertadas pelo apelante em seu recurso:

“Nota-se dos autos que o autor foi
afetado diretamente por acordo de colaboracdo premiada
firmado entre o réu e o Ministério Publico Federal, por meio
de seu 6rgdo maximo, no qual o réu sustentou que o autor
efetuou pagamentos para gque terceiro, Nestor Cerverd, ndo
celebrasse acordo de colaboracdo premiada com o Parquet ou,
ao menos, que omitisse parte das condutas criminosas de que

tinha ciéncia.

A imputacdo promovida pelo réu, nos

termos reconhecidos a posteriori pelo proéprio Ministério
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Pibico Federal, tinha o viés ndo de esclarecer a dindmica de
conduta criminosa praticada pelo autor, mas de ocultar sua

prépria pratica.

Em suma, com o0s elementos trazidos aos
autos, revela-se como evidente que n&o se estd diante de
confronto de direitos garantidos constitucionalmente — o
direito a honra do autor e os direitos de peticdo e de
defesa do réu. O que se tem é a violacdo da honra do autor a

partir de ato ilicito perpetrado pelo réu.

A conduta em questao representa,
inequivocamente, mais que mero dissabor, a resultar em
efetivo dano na esfera extrapatrimonial do autor. No
entanto, o quantum a ser arbitrado a titulo indenizatdrio

destoa em muito do montante requerido na inicial.

Isto porque as alegacgdes trazidas no
acordo de delacdo premiada firmado entre o réu e o MPF se
descolaram da verdade pontualmente, sendo, no mais,
utilizadas para o exarar de comando condenatdrio em desfavor

do autor, nos autos de duas acdes criminais.

E certo que as condenagdes em dquestdo
ndo subsistiram, mas isto nédo ocorreu por descoberta de
elementos aptos a erodir as conclusdes que ampararam as
condenag¢des, mas por razdes de ordem formal, como, por
exemplo, o acolhimento de excegcdes de incompeténcia e de

suspeicdo do juizo sentenciante.

O gue se pretende demonstrar é que sobre

o autor ainda pesa a pecha que lhe foi imputada pelo réu, e
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tal pecha ¢é veiculada cotidianamente em redes sociais e
padginas de opinido de wveiculos Jjornalisticos, seja em
virtude das condenacdes supra narradas, que, repise-se,
foram desconstituidas exclusivamente quanto a forma, seja
pelo fato de o autor ser pessoa publico-alvo das paixdes das

mals exacerbadas.

Dito de outra forma, o dano causado no
autor pela imprecisdo das declaracgdes do réu ndo é nem de
perto equivalente as circunsténcias que envolvem o nome do
autor pelo simples fato de ser pessoa notdéria e de conduta

amada por muitos e rejeitada por outros.”

Posto isto, nega-se provimento ao
recurso e, nos termos do artigo 85, §11, do CPC, majoram-se
0os honorédrios recursais em favor do patrono do autor para

13,5%.

JOSE RUBENS QUEIROZ GOMES
Relator
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