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Poder Judiciério daUnido )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

2° Juizado Especial Criminal de Brasilia

NUmero do processo: 0726759-82.2023.8.07.0001
Classe judicial: PETICAO CRIMINAL (1727)
AUTOR: MARIA DO ROSARIO NUNES

REU: JAIR MESSIAS BOLSONARO

SENTENCA

Trata-se de ac&o penal privada gjuizada no dia 16 de dezembro de 2014 pela Deputada Federal MARIA
DO ROSARIO NUNES contra o entdio Deputado Federal JAIR MESSIAS BOL SONARO, por meio da
gual aquerelante atribuiu ao querelado as seguintes condutas. a) a pratica dos delitos de callnia e injuria,
em discurso realizado no Plenario da Camara dos Deputados, no dia 9/12/2014 (artigo 138, caput e 8§ 1°e
artigo 140, c/c artigo 141, caput eincisos |1 e lll, naformado artigo 70, todos do Cédigo Penal); eb) a
prética de outro delito deinjuria, por oportunidade de entrevista concedida ao Jornal Zero Hora, em
10/12/2014 (artigo 140 c/c artigo 141, caput eincisos |1 e 11, todos do Cédigo Penal).

Em 21 dejunho de 2016, a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, recebeu
parcialmente a queixa-crime, tdo somente em relagcdo aos crimes de injUria, rejeitando-a em relacéo ao
crime de calinia (Acérdéo - 1D 163413998).

Iniciada ainstrugéo criminal e apds as oitivas de todas as testemunhas arroladas, em decisdo proferida no
dia 11/02/2019, foi determinada a suspensao da presente agdo, bem como do respectivo prazo
prescricional, retr oativamente a 1°/1/2019, tendo em vistaainvestidura de JAIR MESSIAS

BOL SONARO no cargo de Presidente da Republica, em razéo da incidéncia da clausula de imunidade
formal temporaria na vigéncia do mandato, relativamente a atos estranhos ao exercicio das funcoes,
consagrada no art. 86, § 4°, da Constituicdo Federal (Decisdo Ministro Relator Luiz Fux — 1D 163435771).

Com o término do mandato presidencial de JAIR MESSIAS BOLSONARO em 31/12/2022, o Supremo
Tribunal Federal - considerando pendente, nesta agdo penal, arealizagdo do interrogatorio do querelado, o
eventual requerimento de diligéncias e a publicacdo do despacho de intimac&o das partes para oferecer
alegacOesfinais, ou sgja, o término dainstrugcdo processua - reconheceu inviavel aprorrogacéo da
competéncia da Corte para processar o feito, declarando-se, assim, incompetente e determinando a
remessa dos autos a Justica do Distrito Federal e Territdrios (Decisdo Ministro Relator Luiz Fux — 1D
163437756).

Os autos foram distribuidos & 5 Vara Criminal de BrasilialDF, que, acolhendo parecer ministerial (1D
164698887), declinou da competéncia em favor de um dos Juizados Criminais da Circunscricdo Judiciaria
de Brasilia/DF, em razéo de a soma das penas maximas em abstrato cominadas aos dois delitos de injuria
em apuracdo nos autos (acrescidas das causas de aumento) ndo ultrapassar o patamar de dois anos, nos
termos do art. 61 daLei 9.099/1995 (1D 164763187).
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Por fim, o Ministério Publico manifestou-se pelo arquivamento do feito, por entender que esté prescrita a
pretensdo punitiva em abstrato, ndo sendo “mais possivel o jus puniende por parte do Estado” (ID
166087088).

E o relatério.
DECIDO

Sabe-se, ainda, que, diante de certas circunstancias, o prazo da prescricdo pode ser interrompido ou
suspenso. As causas interruptivas (art. 117 do CP) implicam o recomeco da contagem do prazo desde o
inicio, desprezando o tempo ja decorrido, ao passo que as causas suspensivas (art. 116 do CP) suspendem
0 curso do prazo prescricional que comega a correr pelo tempo restante apds cessadas as causas que a
determinaram.

No que diz respeito especificamente a prescri¢éo da pretensdo punitiva abstrata, seu calculo é feito com
base no méaximo da pena privativa de liberdade cominada ao delito, conforme preceitua o art. 109 do CP
e, como dito, apenas pode ocorrer entre a data da consumacdo do crime e o recebimento da deniincia (nas
acOes publicas) ou da queixa-crime (nas agdes privadas) ou a partir desse momento até a sentenca.

Dito isso, passamos a andlise do feito.

Informa o Ministério Publico que a pretensdo punitiva do Estado se encontra fulminada, no presente feito,
pela prescricéo da pretensdo punitiva em abstrato.

Tendo em vistaarejeicdo parcial da queixa, verifico que remanesce exclusivamente em apuracéo a
préaticado crimedeinjuria, acrescido das causas de aumento previstasnosincisos |l elll do art.
141 do CP (por duas vezes), umavez que a queixa-crime foi rejeitada em relagdo ao crime de calUnia.

A pena maxima cominada abstratamente ao crime de injuria (art. 140 do CP) é de 06 (seis) meses de
detencéo e, com as causas de aumento previstas nosincisos |1 elll do art. 141 do mesmo diploma, passaa
ser de 10 (dez) meses de detencéo.

Para andlise da prescricéo punitiva, deve-se observar os prazos estabelecidos no art. 109 do CP, que
preceitua, entre outros, que a prescricao ocorrerd em 3 (trés) anos, se 0 maximo da pena cominada
for inferior a1 (um) ano.

Defato, uma vez que as condutas atribuidas ao querelado (art. 140 c/c art. 141, incisos |1 elll,
ambos do CP - por duas vezes), considerando inclusive a incidéncia das causas de aumento, impdem
pena maxima de 10 meses de detencéo a cada uma delas, for coso é o reconhecimento da prescricéo
punitiva em abstrato no caso em tela.

Os fatos narrados na peca inaugural ocorreram nos dias 9 e 10 de dezembro de 2014, tendo a
gueixa-crime sido recebida pela Primeira Turmado Supremo Tribunal Federal no dia 21 dejunho de
2016, incidindo-se, assim, uma das causas interruptivas da prescric¢éo descritano art. 117, I, do CP.

Posteriormente, a presente acéo penal foi suspensa, assim como 0 respectivo prazo prescricional, em
virtude de o querelado ser empossado no cargo de Presidente da Republica, no dia 1°/1/2019, tendo a
suspensao perdurado por todo o periodo do mandato presidencial, em razdo daincidéncia do art. 86, 84°,
da Constituicdo Federal, e ultimado, portanto, no dia 31/12/2022.

Cumpre verificar, ademais, que ndo houve incidéncia, no caso, de outras causas interruptivas ou
suspensivas da prescricdo, aém daquelas ja pontuadas.

Nitidamente, considerando o lapso temporal transcorrido entre 21/6/2016 (data do recebimento parcial da
gueixa-crime no STF) e 31/12/2018 (data imediatamente anterior ao inicio do mandato presidencial do
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querelado) somado aguele transcorrido entre 19/1/2023 (primeiro dia apds o fim do mandato presidencial)
até a data atual, observo que ja se passaram mais de trés anos desde o recebimento da queixa-crime, ndo
havendo outra solugdo juridica, sendo, o reconhecimento da prescri¢ao punitiva do Estado.

Vale dizer, ademais, como bem pontuado pela representante do Ministério Pablico, conforme preconiza o
art. 119 do Codigo Penal, no caso de concurso de crimes (hipétese dos autos), a extingdo da punibilidade
incidird sobre a pena de cada um, isoladamente. Em outras palavras, o calculo da prescri¢éo da pretensdo
punitiva é feito considerando cada crime isoladamente, ndo se computando o acréscimo decorrente do
concurso formal, material ou da continuidade delitiva.

Nesse sentido, para analise do prazo prescricional no caso concreto deve ser considerada tdo somente a
pena méaxima cominada a cada delito isoladamente, que corresponde a 10 (dez) meses de detencéo para
cada um deles.

Por todo o exposto, tendo em vista a data do recebimento da queixa-crime, o periodo em que o
prOCcesso per maneceu suspenso (e o correspondente prazo prescricional) e a pena maxima
cominada, no caso, a cada um dos delitos, de 10 (dez) meses de detencéo, verifica-se a ocorréncia da
prescricdo da pretensdo punitiva do Estado, uma vez que transcorridos mais de 3 (tr és) anos sem
gue tenham ocor rido outras causas de interrupcao e suspensao.

Assim, declar o extinta a punibilidade em relacao aos fatos atribuidos ao quer elado, nos termos do
artigo 107, IV do Cddigo Penal. Em consequéncia, deter mino o ar quivamento dos autos com
fundamento no artigo 397, 1V, do Cédigo de Processo Penal.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

FRANCISCO ANTONIO ALVESDE OLIVEIRA
Juiz de Direito

* documento datado e assinado el etronicamente
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