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ACAO POPULAR N° 5093394-35.2022.4.02.5101/RJ

AUTOR: CAIO GORENTZVAIG

REU: LUIZ INACIO LULA DA SILVA

REU: BRASKEM S/A

REU: PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS
REU: UNIAO - ADVOCACIA GERAL DA UNIAO

DESPACHO/DECISAQO

1) Trato de peticao da parte autora (evento 12, EMENDAINIC1), na qual:

A) apresenta emenda a inicial em cumprimento ao item "2" da decisdo evento 3,
DESPADECI), para que conste no polo passivo da Demanda o Presidente da Republica, Sr
Luis Inécio Lula da Silva em lugar da PRESIDENCIA DA REPUBLICA.

B) apresenta aditamento/acréscimo de pedido, constante na aludida peticao
(evento 12, EMENDAINICI) para:

1) suspensdo liminar dos efeitos de todos os atos de alienag¢do questionados,

2) bloqueio de todos os dividendos do Conglomerado Novanor (Grupo Odebrecht), com
ordem de deposito dos valores em juizo até o tramite final da agdo; e

3) blogueio da participagdo aciondria da PETROBRAS na BRASKEM, assim como de seus
frutos, com ordem de deposito dos valores em juizo até o tramite final da agdo.

E o relatério. Decido.

I) Acolho a emenda a inicial no que tange ao cumprimento ao item "2" da
decisdo evento 3, DESPADECI1), para que conste no polo passivo da Demanda o Presidente da
Republica, Sr Luis Inacio Lula da Silva.

A Secretaria do Juizo para as anotagdes pertinentes.

II) Indefiro, entretanto, o aditamento/acréscimo de pedido, constante na aludida
peticao (evento 12, EMENDAINIC1) para:

1) suspensdo liminar dos efeitos de todos os atos de alienag¢do questionados,

2) blogueio de todos os dividendos do Conglomerado Novanor (Grupo Odebrecht), com
ordem de deposito dos valores em juizo até o tramite final da agdo; e

5093394-35.2022.4.02.5101 510010727605 .V3



Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secao Judiciaria do Rio de Janeiro
16® Vara Federal do Rio de Janeiro

3) blogueio da participagdo aciondria da PETROBRAS na BRASKEM, assim como de seus
frutos, com ordem de depdsito dos valores em juizo até o tramite final da agdo.

- eis que, quando realizado o aludido pedido de emenda, em 23/01/2023, ja
houvera a citagdo com abertura de prazo dos réus PETROBRAS (evento 6 - data inicial do
prazo dia 16/12/2022) e UNIAO ADVOCACIA GERAL DA UNIAO (evento 7 - data inicial do

prazo 16/12/2022).

Ora, sobre a questao do aditamento

a inicial, cumpre ver as disposigoes do CPC

de 1973 e do atual CPC 2015, no que tange a formag¢ao do processo:

CPC 1973

CPC 2015

Art. 264. Feita a citagdo, € defeso ao autor modificar o pedido
ou a causa de pedir, sem o consentimento do réu, mantendose
as mesmas partes, salvo as substituicdes permitidas por lei.

Art. 329.

IT — até o saneamento do processo, aditar ou alterar o pedido e
a causa de pedir, com consentimento do réu, assegurado o
contraditorio mediante a possibilidade de manifestagdo deste
no prazo minimo de 15 (quinze) dias, facultado o
requerimento de prova suplementar.

Paragrafo unico. A alteragdo do pedido ou da causa de pedir
em nenhuma hipétese sera permitida apds o saneamento do
processo.

Paragrafo tnico. Aplica-se o disposto neste artigo a
reconvengao e a respectiva causa de pedir.

Art. 267. Extingue-se o processo, sem resolugdo de mérito:

Art. 485. O juiz ndo resolvera o mérito quando:

V1 — quando ndo concorrer qualquer das condi¢des da agdo,
como a possibilidade juridica, a legitimidade das partes ¢ o
interesse processual;

VI — verificar auséncia de legitimidade ou de interesse
processual;

Verifica-se dos dispositivos legais acima que nao ha possibilidade de alteragdo do
pedido ou da causa de pedir, apés o saneamento do feito, os quais, contudo, poderao ser
alterados, ap0ds a citagdo e antes do saneamento, desde que com o consentimento do réu.

Pois bem, o STJ, segue a orientacdo que proibe a emenda a peti¢do inicial apos a
apresentacdo da contestagdo especificamente nos casos que ensejam a alteragdo da causa de

pedir ou pedido.

Confiram-se, nesse sentido, os seguintes julgados do ST1J:

PROCESSO REsp 1667576 / PR - RECURSO ESPECIAL - 2017/0077797-4

RELATORA - Ministra NANCY ANDRIGHI (1118)

ORGAO JULGADOR - T3 - TERCEIRA TURMA

DATA DO JULGAMENTO 10/09/2019

DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 13/09/2019

EMENTA
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CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA
PROFERIDA EM ACAO INVESTI GATORIA DE PATERNIDADE. FALECIMENTO DO
PRETENSO GENITOR BIOLOGICO APOS O TRANSITO EM JULGADO. LEGITIMIDADE
PASSIVA NA ACAO RESCISORIA DOS HERDEIROS DO FALECIDO E NAO DO ESPOLIO.
ACAO DE ESTADO E DE NATUREZA PESSOAL. EMENDA A PETICAO INICIAL PARA
MODIFICACAO DO POLO PASSIVO, SEM ALTERACAO DO PEDIDO OU DA CAUSA DE
PEDIR, APOS A CONTESTACAO DO REU. ADMISSIBILIDADE. PRINCIPIOS DA
EFETIVIDADE DO PROCESSO, ECONOMIA PROCESSUAL E INSTRUMENTALIDADE DAS
FORMAS. OBRIGATORIEDADE DE A ALTERACAO SE REALIZAR ANTES DO
ESCOAMENTO DO BIENIO DA ACAO RESCISORIA, SOB PENA DE DECADENCIA.

1- Ag¢do proposta em 07/02/2014. Recursos especiais interpostos em 01/10/2015 e atribuidos a
Relatora em 18/07/2017.

2- Os propositos recursais consistem em definir: (i) se a a¢do rescisoria em que se pretende
rescindir sentenga proferida em agdo de investigacdo de paternidade cujo genitor é pré-morto
deve ser ajuizada em face do espolio ou em face dos herdeiros; (ii) se é admissivel a
determinagdo judicial de emenda a peti¢do inicial para corre¢do do polo passivo apos a
contesta¢do do réu na agdo rescisoria e apos o escoamento do biénio para ajuizamento da agdo
rescisoria.

3- Por se tratar de agdo de estado e de natureza pessoal, a ac¢do de investigacdo de paternidade
em que o pretenso genitor biologico é pré-morto deve ser ajuizada somente em face dos herdeiros
do falecido e ndo de seu espolio, sendo irrelevante o fato de se tratar de rediscussdo da matéria
no ambito de agao rescisoria, para a qual igualmente sdo legitimados passivos os sucessores do
pretenso genitor biologico, na medida em que sdo eles as pessoas aptas a suportar as pretensoes
rescindente e rescisoria deduzidas pelos supostos filhos.

4- Em homenagem aos principios da efetividade do processo, da economia processual e da
instrumentalidade das formas, é admissivel a emenda a peti¢do inicial para modifica¢do do polo
passivo, sem alteragdo do pedido ou da causa de pedir, mesmo apos a contesta¢do do réu.
Precedentes.

5- No ambito da agdo rescisoria, a admissibilidade de modificagoes no polo passivo, seja para
inclusdo de litisconsortes passivos necessarios, seja para a substitui¢do de parte ilegitima, deve
ser realizada, obrigatoriamente, até o escoamento do prazo bienal para o ajuizamento da agdo
rescisoria, sob pena de se operar a decadéncia.

6- Recurso especial de GILMAR M conhecido e desprovido; recurso especial do espolio de
JOAO G conhecido e provido, para reconhecer a decadéncia do direito de rescindir a coisa
Jjulgada e julgar improcedente a agdo rescisoria.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior
Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigradficas constantes dos autos,
por unanimidade, negar provimento ao recurso especial de GILMAR M e dar provimento ao
recurso especial de JOAO G, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros

Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Dr(a). TIAGO BECKERT ISFER, pela parte
RECORRIDA: G M.

PROCESSO AgRg no REsp 1362921 / MG - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL - 2013/0006910-4

RELATOR: Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES (1141)
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ORGAO JULGADOR - T2 - SEGUNDA TURMA
DATA DO JULGAMENTO - 25/06/2013

DATA DA PUBLICACAO/FONTE - DJe 01/07/2013
EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMENDA A INICIAL APOS A CITACAO. POSSIBILIDADE. CORRETA
INDICACAO DAS PESSOAS JURIDICAS QUE DEVEM COMPOR O POLO PASSIVO.
PRINCIPIOS DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DA ECONOMIA PROCESSUAL.
PRECEDENTE DO STJ.

1. A discussdo central diz respeito a suposta ocorréncia de violagdo do art. 264, pardgrafo unico
c/c art. 267, VI, todos estes do Codigo de Processo Civil por entender pela impossibilidade de
regulariza¢do do polo passivo da demanda apos o saneamento do feito, razao pela qual deve o
processo ser extinto sem julgamento de mérito.

2. Nao obstante, tendo como norte as clausulas gerais da efetividade do processo e da
instrumentalidade das formas, é possivel a realitivizagdo das regras constantes no art. 264,
paragrafo unico c/c art. 267, VI, todos estes do Codigo de Processo Civil, quando se tratar de
emenda a peticdo inicial em face de ilegitimidade do polo passivo da demanda. Assim, é possivel
que se promova a emenda a inicial sem que tal providéncia implique, no entanto, na extingdo do
processo sem julgamento de mérito.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"4 Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."”

A Sra. Ministra Eliana Calmon, os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman

Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

PROCESSO Aglnt no AREsp 921282 / PR AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL 2016/0139578-9

RELATOR Ministro MARCO BUZZI (1149)
ORGAO JULGADOR T4 - QUARTA TURMA
DATA DO JULGAMENTO 20/02/2018

DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 27/02/2018

EMENTA
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO - INSURGENCIA DA AGRAVANTE. 1. A Corte de origem dirimiu a matéria
submetida a sua aprecia¢do, manifestando-se expressamente acerca dos temas necessdrios d
integral solugdo da lide. Ndo havendo qualquer omissdo, contradi¢do ou obscuridade no aresto
recorrido, inocorrente a ofensa ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973.

2. O Tribunal de origem concluiu que, no caso dos autos, estaria configurada exceg¢do a regra
contida nos arts. 264 e 294 do CPC/73, porquanto as empresas seriam componentes do mesmo
grupo econdémico, e, aléem disso, tal medida ndo acarretaria prejuizo ao contraditorio e a ampla
defesa, tudo em observancia ao principio da instrumentalidade das formas. A alteragdo das
conclusoes do acordao recorrido esbarra no obice da Sumula 7/STJ.

3. Este Tribunal Superior possui entendimento no sentido de que, é possivel, em observancia ao
principio da instrumentalidade das formas, a relativizagdo das regras constantes nos arts. 264 e
294 do CPC/73, mesmo apos a citagdo, "quando se tratar de emenda a peticdo inicial em face de
ilegitimidade do polo passivo da demanda" (AgRg no REsp 1362921/MG, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 01/07/2013).
Precedentes.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, negar provimento
ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5° Regido), Luis Felipe
Salomdo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

PROCESSO REsp 1473280/ ES RECURSO ESPECIAL 2014/0197042-0
RELATOR Ministro MOURA RIBEIRO (1156)

ORGAO JULGADOR T3 - TERCEIRA TURMA

DATA DO JULGAMENTO 01/12/2015

DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 14/12/2015

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA
DECISAO QUE INDEFERIU INCLUSAO DE PARTE NO POLO PASSIVO DA ACAO APOS A
CITACAO DO REU. INTERDITO PROIBITORIO. AUSENCIA DOS VICIOS ELENCADOS NO
ART. 535 DO CPC. EMENDA DA INICIAL APOS CITACAO. POSSIBILIDADE. PRINCIPIOS
DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DA ECONOMIA PROCESSUAL.
PECULIARIDADES DO CASO QUE JUSTIFICAM A RETIFICACAO DO POLO PASSIVO.
INEXISTENCIA DE MODIFICACAO DA CAUSA DE PEDIR OU PEDIDO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Ndo had violagao do disposto no art 535 do CPC quando o aresto recorrido adota
fundamentagdo suficiente para dirimir a controvérsia, sendo desnecessaria a manifestagdo
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expressa sobre todos os argumentos apresentados.

2. Observados os principios da instrumentalidade das formas e da economia processual, é
possivel a relativizagdo das regras previstas no art. 264 do CPC para se admitir a emenda da
inicial apos a citagdo do réu desde que isso ndo acarrete alteragcdo da causa de pedir ou do
pedido. Precedentes.

3. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, em
negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva (Presidente) e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Assim, indefiro o mencionado requerimento.

2) Trato, ainda, da peti¢do da parte autora, (evento 38, PED LIMINAR/ANT
TUTE1), na qual:

C) Alega afronta ao art. 93, IX, da Constituicao Federal o ato de ser excluida do
polo passivo da lide a PRESIDENCIA DA REPUBLICA;

D) Requer a tutela provisoria de urgéncia cautelar com os seguintes objetos:
D.1) suspensdo liminar dos efeitos de todos os atos de alienac¢do questionados,

D.2) determinagdo para a divulga¢do do tramite da presente agdo como fato relevante,

dandose ciéncia ao mercado, aos acionistas e a sociedade, na forma do art. 157, da Lei n.°
6.404/76 (LSA) c/c Lei Federal n®6.385/76 e Res. CVM n.° 44/21.

D.3) blogueio de todos os dividendos do Conglomerado NOVONOR (Grupo Odebrecht),
com ordem de depdsito dos valores em juizo até o tramite final da agdo; e

D.4) blogueio da participagdo aciondria da PETROBRAS na BRASKEM, assim como de
seus frutos, com ordem de deposito dos valores em juizo até o tramite final da agdo.

D.5) blogueio das a¢oes da BRASKEM

E o relatério. Decido.

IIT) Prejudicada a anélise do item "C" acima, tendo em vista o subitem "I" do item
"1" acima, que acolheu a emenda a inicial, em cumprimento ao item "2" da decisdo evento 3,
DESPADEC1), para que conste no polo passivo da Demanda o Presidente da Republica, Sr
Luis Inacio Lula da Silva, em lugar da PRESIDENCIA DA REPUBLICA.

IV) Quanto ao pedidos constantes nos subitens "D.1", "D.3" e "D.4", tenho por
indeferi-los, a uma, em vista do item "II" acima, que indeferiu o aditamento/acréscimo de
pedido, constante na peti¢ao (evento 12, EMENDAINICI); a duas, utilizando as mesmas razoes
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expostas na decisao (evento 3, DESPADECI1) que indeferiu o pedido liminar constante na
peticao inicial.

V) Indefiro, também, os pedidos constantes nos itens "D.2" e "D.5", em que
pese as alegacOes da parte autora, j4 que, em uma analise ndo exauriente, propicia a este
momento processual, ndo vislumbro a existéncia dos elementos que evidenciem a propobilidade
do direito vindicado e, assim sendo, € necessaria a observancia do exercicio do contraditorio,
garantia alcada em nivel constitucional, para o adequado exame jurisdicional do pleito de tutela
de urgéncia.

Reputo, ademais, ndo ter sido apresentado fundamento concreto e objetivo a
caracterizar risco de perecimento de direito, tendo em vista que as operagdes inquinadas dizem
respeito a Fatos Relevantes, o primeiro, de 30/11/2007, que permitiu o alegado agigantamento
do patriménio da Braskem e, o segundo, de 22/01/2010, que disp0s acerca da incorporagdo da
Quattor Petroquimica pela Braskem - ou seja, o primeiro ha mais de 15 (quinze) anos € o
segundo ha mais de 12 (doze) anos.

3 - Cumpra a Secretaria do Juizo as seguintes diligéncias;

A) Dé-se ciéncia a parte autora e ao MPF da presente decisdo. Prazo: 15 (quinze)
dias, em dobro onde couber, nos termos do artigo 183 do NCPC.

B) Concomitantemente ao item "A", cite-se o Presidente da Republica, Sr. Luis
Inacio da Silva, na residéncia oficial do Presidéncia da Republica, o Palacio da Alvorada -
(endereco - Setor Palacio Presidencial, Zona Civico-Administrativa, Brasilia - DF - CEP 70150-
903. Prazo; 15 (quinze) dias.

C) Concomitantemente aos itens "A" e "B", intime-se e cite-se a r*¢ BRASKEM
S/A, no enderego fornecido na inicial - Rua Eteno, n.° 1.561, Polo Industrial de Camagari,
Camagari - BA, CEP 42.816-200, eis que a citagdo anterior, cuja diligéncia restou
negativa (evento 8 - evento 8, MANDI e evento 13 - evento 13, CERT1), o foi em endereco
distinto do informado pela parte autora, para ciéncia de todo o processado e, ainda, apresentar
resposta (contestagdo), bem como, desde ja, se manifestar sobre eventuais provas que pretende
produzir. Prazo: 15 (quinze) dias.

D) Com as respostas dos réus aos itens "B" e "C" acima, intime-se a parte autora
para se manifestar em réplica tdo somente em relagdo aos aludidos réus, ja que quanto aos
demais, o0 mesmo ja apresentou réplica. Prazo: 15 (quinze).

E) Apos itens "A", "B", "C" e "D", intimem-se os demais réus, PETROBRAS e
UNIAO ADVOCACIA GERAL das manifestagdes apresentadas, oportunizando-lhes, caso
queiram, que ratifiquem/retifiquem suas manifestagdes anteriores, inclusive quanto a eventuais

provas que queiram produzir. Prazo: 15 (quinze) dias, em dobro, onde couber, nos termos do
artigo 183 do NCPC.
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F) Cumprido todos itens acima, dé-se nova vista ao MPF para parecer. Prazo: 15
(quinze) dias, em dobro, nos termos do artigo 183 do CPC.

G) Por fim, voltem-me para saneamento, em havendo pedido de provas, ou, em
nao havendo, conclusos para sentenga.

Documento eletronico assinado por WILNEY MAGNO DE AZEVEDO SILVA, Juiz Federal, na forma do artigo 1°,
inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 ¢ Resolu¢do TRF 2* Regido n°® 17, de 26 de margo de 2018. A
conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel no enderego eletronico https://eproc.jftj.jus.br, mediante o
preenchimento do cédigo verificador 510010727605v3 ¢ do codigo CRC e490a2ac.

Informagdes adicionais da assinatura:

Signatario (a): WILNEY MAGNO DE AZEVEDO SILVA
Data e Hora: 2/7/2023, as 12:6:54
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